KONINKLIJKE BELGISCHE BASKETBALLBOND

NATIONALE TUCHTRAAD

__________________________________________________________

	PV KBBB N° 002 van 19.12.2011


De zitting heeft plaats te Brussel op 14 oktober 2011 en wordt onder het voorzitterschap van dhr. Philippe Warnants geopend.
De rechters zijn: De heren Alain BUCHET, Philippe WARNANTS, Erik HALSBAND en Philippe COURCELLES
Het secretariaat wordt verzekerd door dhr. Erik Halsband 
DOSSIER: KBBB.nl 005.1112
Klacht van club DBC HOUTHALEN (2602) tegen DEXIA NAMUR-CAPITALE (1969) aangaande de wedstrijd dd 25/09/2011 DD1

DOSSIER: KBBB.nl 006.1112
Klacht van club DECLERCQ STORTBETON WAREGEM (1988) tegen DEXIA NAMUR-CAPITALE (1969) aangaande de wedstrijd dd 02/10/2011 DD1


DOSSIER: KBBB.nl 007.1112
Klacht van club ROYAL SPIROU MONCEAU (1810) tegen DEXIA NAMUR-CAPITALE (1969) aangaande de wedstrijd dd 08/10/2011 DD1


DOSSIER: KBBB.nl 008.1112
Klacht van club CRACK BLUE CATS IEPER (2307) tegen DEXIA NAMUR-CAPITALE (1969) aangaande de wedstrijd dd 23/10/2011 DD1

Gezien de dossiers werden overgemaakt door Dhr. Xavier De Roeck, Juridisch Coördinator;
Overwegende dat de Juridisch Coördinator de Spoedprocedure heeft ingeroepen in toepassing van art 45 JPD;
Gezien partijen correct werden opgeroepen en aanwezig zijn op de zitting;

Overwegende dat club Monceau zich schriftelijk verontschuldigd heeft en niet aanwezig is;

De Nationale Tuchtraad van de K.B.B.B., zetelend in Eerste aanleg én in Spoedprocedure conform art. 45 van het PJD, en rechtdoende op tegenspraak, beslist : 

1) Omtrent de behandeling van de dossiers :
de dossiers 2011-2012/05, 2011-2012/06, 2011-2012/07 en 2011-2012/08 worden samengevoegd

2) Omtrent de ontvankelijkheid van de klachten :
a. De klacht van DBC HOUTHALEN (dossier 2011-2012/05) is niet ontvankelijk naar de vorm.
Weliswaar werd de klacht tijdig ingediend, maar werd deze niet gericht aan de Secretaris-Generaal of het Secretariaat-Generaal.

De artikels 28.3 en 31 van het PJD voorzien de onontvankelijkheid.
b. De klacht van WAREGEM (dossier 2011-2012/06) is ontvankelijk naar de vorm.
Hieromtrent wordt geen betwisting gevoerd.

c. De klacht van MONCEAU (dossier 2011-2012/07) is eveneens ontvankelijk naar de vorm.Monceau is afwezig maar heeft geen afstand gedaan van haar klacht.

d. De klacht van IEPER (dossier 2011-2012/08) is ook ontvankelijk. In tegenstelling met de bewering van Dexia Namur is er wel een formele klacht. Deze is tijdig en regelmatig ingediend.


3) Omtrent de gegrondheid :

a. Het staat vast dat Dexia Namur (1969) twee speelsters met Amerikaanse nationaliteit in de kwesteuze wedstrijden heeft opgesteld (met licentie voor Amerikaanse speelsters) hetgeen door Namur wordt bevestigd;
b. Nochtans  voorziet artikel 171, 3a §4 PCD van de K.B.B.B. (buitenlandse speelsters) dat in Eerste Nationale Dames maximum 1 (één) buitenlandse speelster kan worden opgesteld;

c. Dat beide speelsters bij de A.W.B.B. geregistreerd werden als Amerikaanse speelsters, hetgeen evenmin betwist wordt;

d. Dat de Raad van Bestuur van de A.W.B.B. begin november 2011 met terugwerkende kracht tot 23/09/2011 voor speelster Ibekwe een licentie verleende op basis van haar Nigeriaanse nationaliteit (COTONOU speelster)

e. Dat het Nigeriaanse paspoort van Ibekwe Ifunanya Debbie vervallen was op 08/06/2011 en slechts op 03/11/2011 verlengd werd;

f. Dat het voor de rechtszekerheid en de rechten van de andere clubs niet aanvaard kan worden dat rekening gehouden wordt met dergelijke licentie;

g. Dat het recht op arbeid generlei werd geschonden daar geen enkel reglement Dexia Namur verbiedt een arbeidsovereenkomst te sluiten met betrokken speelster;

h. Het recht op arbeid kan niet als een absoluut recht worden opgevat; het belet niet dat de wet – in casu het reglement van de K.B.B.B. - de arbeid reglementeert;

i. Dezelfde redenering geldt ook i.v.m. de verwijzing naar het Vriendschapsverdrag dd. 21/02/1961 tussen België en de Verenigde Staten;

j. Dat in de competitie Dames Eerste Afdeling de reglementering van de K.B.B.B. van toepassing is; dat de conventie K.B.B.B./A.W.B.B./V.B.L. hieraan niets afdoet.
Het reglement van de K.B.B.B. werd evenwel nooit gewijzigd in tegenstelling tot de reglementen van de A.W.B.B. en de V.B.L. dewelke hier evenwel niet van toepassing zijn (1ste nationale Dames)

k. Het feit dat er voorheen geen dergelijke klachten zouden zijn geweest doet niet terzake.

l. De klachten van Waregem, Monceau en Ieper zijn derhalve gegrond wegens inbreuken op artikel 171 171, 3a§4 van het PCD van de K.B.B.B.

m. Om bovenvermelde redenen is de tegeneis van Dexia Namur (kosten + tergend & roekeloos geding) ongegrond

Om deze redenen, 
· Verklaart de klachten na samenvoeging ontvankelijk met uitzondering van de klacht van Houthalen;

· Verklaart de 3 klachten van Waregem, Monceau en Ieper gegrond;

· Overeenkomstig art 171 PCD wordt elke overtreding van dit artikel bestraft met een Verloren Verklaarde Wedstrijd door forfait en de boetes vermeld in de TTB

· Derhalve verliest Dexia Namur-Capitale hiernavolgende wedstrijden met forfait :

· Waregem – Namur dd 02/10/2011

· Namur – Monceau dd 08/10/2011

· Ieper – Namur dd 23/10/2011

· En worden volgende boetes opgelegd aan Dexia Namur : 
· 2 x 39.36 € + 1 x655,11 € = 733.83 €
· 4 x 211,46 € = 845,84 €

· Veroordeelt club Houthalen tot de kost van haar onontvankelijke klacht (2011-2012/05) 
ad 19.83 €

· Veroordeelt Dexia Namur tot de overige kosten van de procedure : 59,50 €

Aldus beslist,opgemaakt, medegedeeld en toegelicht in beide landstalen aan de aanwezige partijen  te Brussel op 14 december 2011 alwaar clubs Houthalen, Waregem en Ieper tekenen voor kennisname.
Binnen de 30 minuten na mededeling en toelichting, verklaren clubs Houthalen, Waregem en Ieper schriftelijk om géén beroep aan te tekenen.

Dexia Namur tekent binnen de 30 minuten na mededeling en toelichting van de beslissing Beroep aan tegen de uitspraken aangaande de dossiers 2011-2012/06+07+08. (forfaits en verloren verklaarde wedstrijden)

Philippe Warnants,






Voorzitter
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